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Emberbarát

A NAGYFUVAROS UTCAI KÖRZET HETILAPJA
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Ez a kiadvány Szent szövegek idézeteit és azok magyarázatait tartalmazza. Kérjük ne dobja ki!



Schőner Alfréd:
Kőtáblák a történelem poklában

   -Tízparancsolat igék nélkül-

II.

Előadás Szombathelyen, a Berzsenyi Dániel Főiskolán, 2004.

EMLÉKMŰ AZ EGYKORI BUDAPESTI GETTÓ KÖZEPÉN
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                                        Varga Imre: Mártíremlékmű

1991-ben készült el a Dohány utcai zsinagóga mögötti téren az ún. Wallenberg Emlékkertben álló szoborkompozíció Varga Imre zseniális szobrászművész alkotása. Középen egy fémből készült szomorúfűz. Előtte két kőtábla, illetve a két kőtáblának a sziluettje rajzolódik ki. Látható, hogy a kőtábláknak a középső része üres. Nincsenek rajtuk-bennük betűk. Csak egy pesszimisztikus, de mégis igaz szentírási idézet domborodik fölötte, amely üzenetével hozzánk is szól:


אם-יש מכאוב כמכאובי אשר עולל לי

                       „Vajon van-e olyan fájdalom, mint az én fájdalmam…?”
(Échá, Siralmak könyve, 1.12.)
Chániná ben Drádjon az ókor egyik zsidó szabadságharc szellemi vezetője, majd mártírja volt. Miután szembeszegült a hatalommal, megbüntették, és halálra ítélték. A rómaiak a testére Tóratekercset kötöztek, olajjal leöntötték, majd meggyújtották. Ekkor – a legenda szerint - odamentek hozzá a tanítványai, és a halála előtt néhány pillanattal azt kérdezték tőle: 

רבי מה אתה רואה, ואמר להם, גוילון נשרפין ואותיות פורחות (פירוש תוספתא)
„Mester, most, amikor rád van tekerve a Tóratekercs és ég, mond, mit látsz?”  Chániná ben Trádjon - a zsidó hagyomány szerint - azt az immár klasszikussá váló mondatot fogalmazta meg, amely így hangzik:
„…a betűk elszálltak, de a pergamentekercsek megmaradnak.”
Varga Imre, a zseniális művész, úgy érzékeltette ennek a kornak a tragédiáját, hogy a kőtáblák középső részét üresen, betűk nélkül hagyta. 
A betűk „elszálltak”, a sziluett megmaradt. Nincs már ember és ember közötti kapcsolat, nincs már ember és Isten közötti kötelék…?

A Wallenberg téren magasodik egy másik emlékmű is. Amikor a tragédiánkról, a fájdalmakról beszélünk, szólnunk kell azon kevesekről, akik életük kockáztatásával bújtattak, s minden ellenszolgáltatás nélkül mentettek zsidó embereket. Úgy hívják őket:

Ánséi Chászidéi há-Olám, ők a világ jámborai.

 Izraelben, a Jád Vásém Intézetben külön kertet szenteltek mindazoknak,
 a világ különböző tájáról származó embereknek, akik a II. világháború poklában a saját testi épségüket, a saját családjuk biztonságát is kockára tették zsidó emberek életének megmentéséért. Amikor a kegyeletről beszélünk, szóljon a köszönet azoknak, akik emberek tudtak maradni az embertelenségben!  Jelenleg több mint 700 magyar név szerepel a hősök, márványba vésett emlékművén a jeruzsálemi Jád Vásém Intézetben. Emlékeztetni a Világ Jámboraira, a legnagyobbakra.                                       

A LOVASBERÉNYI PÉLDA

 A latin közmondás úgy tartja, „hábent sua fata libelli” „a könyveknek megvan a sorsuk”. Úgy tűnik, a köveknek és a sírköveknek is fennáll a maguk története. Lovasberényben csak néhány száz zsidó lélek élt a háború előtt, de mindenkit elvittek. A falu teljes zsidóságát kiirtották. Ámosz prófétának, Szentírásunk géniuszának egy döbbenetes mondatát idézem:

העיר היוצאת אלף תשאיר מאה; והיוצאת מאה תשאיר עשרה, לבית ישראל.
„A városba, ahonnan elvisznek ezer embert, nem jön vissza csak száz, és a városba, ahonnan eldeportálnak száz embert, nem jön vissza csak tíz.” 

(Ámosz 5.3.)

A II. világháborúnak sikerült „túllicitálni” az ámoszi próféciát, mert a városba, ahonnan eldeportáltak ezer embert, nem jött vissza száz, és ahonnan eldeportáltak száz zsidót, oda nem jött vissza senki sem!

 Lovasberényben élt egy sváb származású ember, aki – valamikor, még gyermekkoruk idején - együtt játszott - a negyvenes évek elején - zsidó társaival. Akkor tíz éves volt. Őt, mint németet, a háború után kitelepítették. Elkerült Németországba, ahol állatorvos lett. Később visszalátogatott Magyarországra, a falujába, Lovasberénybe. Elment arra a helyre, ahol valamikor a zsidó temető állt. Egyetlenegy sírkövet nem talált! Minden sírkő eltűnt. A kövek nagyobb részét, a márványból készülteket ellopták, a nem márványból, a mészkőből készülteket, pedig elnyelte a föld.

Ez a lovasberényi származású állatorvos, ez a nagyszerű ember, lelki

kötelességének érezte, hogy ezek a kövek újból helyükön legyenek, hirdessék az elmúlt századok históriáját. Mindent megmozgatott, a környezetében. A föld mélyéből több mint 700 elsüllyedt sírkövet ásott elő, és körül kerítette a temetőt. Nagyon nehezen olvashatók a rajtuk lévő héber betűk, de hitelesek, igazolva az elődök helyi jelenlétét. Megelevenedett a történelem.

Önmagáért beszél lovasberényi magányában, egy névtelen sír fölé domborulva, az emlékezés e köbe áldott néma, betűktől megfosztott üzenete. Kecsesen megbújik a temető oldalán s mindig megújuló természet, s mintegy harmóniát teremtve az élet körforgásában.

Ezen a sírkövön sem olvasható héber betű, de ennek egészen más az oka. Itt a matéria megmaradt, de az egészet - a szó szoros és a szó átvitt értelmében elnyelte a múlt. A jó szándék azonban kiemelte a föld mélyéről, és az utókor számára, megörökítve, tudatva: Itt valamikor élő közösség volt. Emberek, akik dolgozzak,

tanultak, tanítottak, szerettek…







RECEPTEK

KREPLÁH (levesbetét Purimra)

Hozzávalók: egy levél tésztához: 15 dkg. liszt, 1 tojás, kis víz, só. A töltelékhez: 15- 20 dkg hús ledarálva,1 tojás, só, törött bors, 3 szál zöld petrezselyem, 1 tojás fehérje.

A lisztből, tojásból, csipet sóból vízzel kemény levestésztát gyúrunk. A tölteléket a következőképpen állítjuk össze: a húst ledaráljuk (lehet maradék is), majd hozzáadjuk a tojást, és jól elkeverjük. Sóval, borssal ízesítjük, a petrezselymet apróra összevágjuk, kissé megpirítjuk, a húshoz keverjük. A kinyújtott tésztalap felére kis halmokat teszünk a töltelékből. A z üresen maradt részeket átkenjük a tojásfehérjével, ráborítjuk a tészta másik felét, az üres részeknél kissé megnyomkodjuk, derelyevágóval felvagdossuk, kifőzzük. Húsleveshez tálaljuk
KRÁNCLI (sütemény Purimra)

Hozzávalók: 4 tojássárgája, 25 dkg. porcukor, egy kávéskanál citromlé, 25 dkg. margarin, 25 dkg liszt, tojásfehérje, 10 –15 db. kockacukor.

A tojások sárgáját liszttel, margarinnal, citromlével és a porcukorral sima tésztává gyúrjuk, vékonyra nyújtjuk, és kerek formával kiszaggatjuk. Közepét gyűszűvel kiszúrjuk, a tojásfehérjéket kemény habbá verjük és a tészta tetejére kenjük. Darabosra tört kockacukrot potyogtatunk rá körben és sütőben kis lángon világosra sütjük. 

Készíthetjük úgy is, hogy a háromnegyedig megsült tészta tetejét a tojáshabbal megkenjük, és erre szórjuk rá a kockacukor-darabokat, majd visszatoljuk a sütőbe.     
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HETISZAKASZ


Mózes II. Vájákhél  (ויקהל)





„És eljöttek a férfiak és nők egymásután, minden áldozatkész szívű ember, elhoztak ékszercsatot, gyűrűt, pecsétgyűrűt és öveket, mindenféle aranytárgyat,…”


A Szentély részére szánt adomány begyűjtésénél az Írás említi, hogy az asszonyok együtt jöttek férjeikkel, és hozták az adományokat, ékszereket. Miért kellett együtt jönniük? Nem feminista elvek vezérelték a nőket erre, hanem a micve szeretete, annak kidomborítása, hogy szívvel-lélekkel adják oda az ékszereiket a szent célra. Egy másik ok: ha egyedül jöttek volna a nők, az adományok begyűjtői csak kis, jelentéktelen ajándékot fogadhattak volna el tőlük, mert a zsidó törvények szerint a nő nem vesztegetheti el a közös vagyont a férj beleegyezése nélkül. Azért mentek együtt, hogy demonstrálják a közös akaratot.


Ezen hetiszakasz ismételten figyelmeztet a Szombat szentségére, annak betartására, még a Szentély (Miskán) építése folyamán is. Részletesen leírja a Szentély építésének és berendezéseinek részletes leírását, megtudjuk, hogyan néz ki az Áldozati Asztal, a Frigyláda, a Menóra és a többi, a Hajlékban használatos Szent tárgy. Azt is megemlíti az Írás, hogy a bőkezű adakozók oly mértékben „túladakoztak”, hogy Mózes megparancsolta az adományok további „hozását”.                                         (AB)





  





    
































Szemelvények az „ATYÁK TANÍTÁSAI”-ból.





„Jehosuá ben Práchjá mondta: „Válaszz magadnak mestert, és szerezz egy jó barátot, és minden embert a jó oldaláról ítélj meg!” (1, 6)”


A „szerezz” héber kné (קנה), szó szerint azt jelenti, hogy vásárolj magadnak, akár pénzért is. Ez azt jelzi, hogy a jó barát fontosabb az embernek, akár a Mesternél is. Mestert lehet választani, mert ebben van választék, míg egy jó barát sokkal ritkább portéka. Ezt szerezni kell, vásárolni. Nem feltétlenül pénzért, barátságot – barátságért. A dolog nem szorul különösebb magyarázatra: egy jó barát többet ér mint egy szenvtelen, közömbös rokon. A „… jó oldaláról ítélj meg”, tulajdonképp útmutatás a bíráknak, hogy ne ítéljenek elhamarkodottan, és kétes esetekben inkább gondoljanak a jóra, mint a rosszra. Az egész embert kell megítélni, nem csak egy tettét. Jóllehet, hogy egy bizonyos esetben hibázott, de ha cselekedeteinek összességét vesszük figyelembe, akkor a mérleg pozitív irányba billenhet.  


                                                                                                                 (Naftali Kraus nyomán AB)





EZRA ÉS NECHEMIA





Miért olyan fontos Ezra és Nechemja könyve, mi a mának szóló, rendkívül időszerű üzenete?


Mélységesen igaza van Naftali Krausnak, Ezra és Nechemja könyve korunkbeli tolmácsolójának, amikor Ezra és Nechemja időszerűségét a nevükhöz fűződő mű legalább két üzenetében látja:


 1. A cionizmus a zsidó nép ősi és mindenkoron időszerű intézménye volt, amely a legkritikusabb időkben (ld. a babilóniai fogság és a Holocaustot közvetlenül megelőző évek, majd az azt követő idők és manapság is!) megtartotta és felvértezte a továbbélésre a zsidóságot. A cionizmusra szükség van, és a hozzá való ragaszkodásunk nem gyengülhet, csak erősödhet! 


2. Vallási törvényeinkhez és nemzeti hagyományainkhoz mindenkor töretlenül és megalkuvás nélkül kell ragaszkodnunk, mert hosszú történelmünk tanúsága szerint mindig olyan időkben került a zsidóság végveszélybe, amikor e ragaszkodásunk gyengült.


Ezra pap volt és írnok, helyesebben írástudó. Ez utóbbi szó főnévként értendő, tehát nemcsak az íráskészségre utal, hanem arra is, hogy Ezra magas szinten ismerte az Írást, vagyis Szentírásunkat. Tudjuk róla, hogy kiemelkedő szerepe volt a Templom újjáépítésében, miután visszatért hazájába Babilóniából, a száműzetésből, vagyis a Fogságból. Nechemja könyve is csak így említi. Ezra, a pap és írnok. Ezra és Nechemja kanonizált könyvei egyszer sem nevezik főpapnak, csakúgy, mint Josephus Flavius, a zsidó történetírás atyja, aki papnak és „Izrael törvénye magyarázójának” nevezi A zsidók története című munkájában. Ennek ellenére Ezra és Nechemja könyvei határozottan utalnak rá, hogy már Babilóniában is fontos személyiség volt a zsidók között, tehát nem ismeretlenként jelent meg Jeruzsálemben. Néhány tudós véleménye szerint perzsa szolgálatban állott, mondhatnánk, hogy mint ilyen, a zsidó ügyek „referense” volt. Ez egyben magyarázatul szolgálna arra is, hogy oly nagy tudású szaktekintély volt a vallási ismeretek terén, hogy nemcsak szülőföldjéről elszármazott honfitársai, hanem a perzsák is tisztelték és nagyra becsülték.


Bár a köztudat, nemzeti és vallási történelmünk a zsidó nép legkiemelkedőbb egyéniségei között tartja számon, - a Talmud megállapítja róla, hogy „amikor a Tóra [ismerete] eltűnt Izrael [köréből], Ezra feljött Babilóniából és helyreállította [a Tóra ismeretét.]” (Szukká 20a.) – életéről mégis nagyon keveset tudunk.


Neve bizonyosan rokonítható az Ázárjá (I. segít) névformával. A magyar nyelvű és a keresztény Biblia-fordításokban a görög eredetű névváltozat honosodott meg: Esdras, Ezdrás, vagy Ezsdrás. A nevével jelzett könyv szerint Szerájá fia, és Áronnak, az első főpapnak leszármazottja volt. A zsidó hagyomány Máleáchi (Malakiás) próféta személyével is azonosítja, legalábbis a neki tulajdonított könyv szerzőjének tartja (Talmud: Megillá 15a.) Báruch, Nerijá fiának tanítványa volt, aki viszont Jirmejának (Jeremiás) volt az írnoka.


Ezra alapította a zsidó történelem egyik legfontosabb intézményét, a Nagy Gyülekezet Férfiainak testületét. A hagyomány alapján azt is tudjuk, hogy megérte 120. életévét; ekkor halt meg. Josephus Flavius feljegyezte, hogy Jeruzsálemben temették el, de egy másik hagyomány a Tigris-folyam partján tudja sírjának helyét. A talmudi irodalom több olyan törvényerejű rendeletről tesz említést, amely a zsidó vallás részévé vált, és Ezra személyéhez kötődik megalkotása. A kornak és Ezra alakjának kitűnő ismerője, Travers Herford, angol vallástörténész írta: „[…] ő jelzi a zsidó nép hosszú történetében egy új korszak kezdetét, a fejlődés egy új szintjét, amely csaknem olyan fontos, mint a prófétaság megjelenése, amelyet jelentőségében csak Mózes műve előz meg. Ha Mózest tekintjük a zsidó vallás valódi megalapítójának, aki a környező népek vallása fölé emelte [a judaizmust], Ezráról tudnunk kell, hogy a legkritikusabb időszakban került előtérbe, hogy megmentse a zsidó vallást és vele a nemzet életét.” (The Pharisees, p. 18.)





Tóra befejezését Józsua nevéhez és személyéhez kötjük. Azt is meg kell jegyeznünk, hogy a modern kutatók többsége úgy véli, hogy Ezra és Nechemja könyve számos korabeli dokumentumot is tartalmaz, közöttük személyes visszaemlékezéseket, vagy naplókat, és hivatalos jellegű feljegyzéseket, még „ügyiratokat” is. A bibliakritikusok következetesen és logikusan felvonultatott érvei, quazi bizonyítékai ellenére sem tűnik megalapozottnak az a vélemény, amely szerint kétségbe vonható lenne, hogy Ezra a szerzője a nevét viselő könyvnek.


Amikor a Talmud egyértelműen Ezrának tulajdonítja könyve szerzőségét, nem állítja azt, hogy a könyv egészének a szövege tőle származna. Ezra nyilvánvalóan felhasznált olyan dokumentumokat, amelyek pozíciója folytán számára hozzáférhetők voltak, és műve hitelességét, valamint „szakszerűségét” emelték.


Nechemja könyvének címe nem szerzője nevét viseli, hanem azét a férfiúét, akinek történetét elmondja. Bár Ezra neve szerzőként csak a róla elnevezett könyv címében fordul elő, tudnunk kell, hogy ez a mű eredetileg magába foglalta azt a szöveget is, amely Nechemja könyveként vált ismertté. Ezt a nézetet erősíti meg a Talmud is (Bává Bátrá 14b.), ahol nincs szó egy különálló Nechemja-könyvről, csak Ezráról történik említés. A Maszóra következetesen nem vesz tudomást a felosztásról, és Ezra könyvének végén nem közli a szokásos megjegyzéseket, jegyzeteket, hanem Nechemja befejezésekor tünteti fel mindkét könyvhöz szóló hozzáfűzéseit. A Septuaginta régebbi kéziratai, csakúgy mint a korai latin és szír változatok hasonló módon, egyetlen műnek tekintik a kettőt. Egészen a XVI. századig a T’nách héber nyelvű másolatai, majd nyomtatott kiadásai is egyetlen, nem felosztható műként kezelik Ezra és Nechemja könyvét. Origenész (i. sz. 185-253), Alexandriában élő hírneves keresztény teológus, aki a héber Biblia szövegének pontosítására vállalkozott, volt az első, aki Nechemja könyvét Ezra második könyvének nevezte, s ezt a felosztást követte a Vulgáta és nyomában a későbbi fordítások is. Mint utaltunk rá, a Talmud (Bává Bátrá 15a.) Ezrát tekinti mindkét mű, Ezra és Nechemja könyve szerzőjének. A modern tudomány i. e. 300-ra teszi a művek keletkezésének idejét, és a Krónikák könyvét is Ezra munkájának tartja.


Ezra és Nechemja küldetése az első gálutból nemrég hazatért néptöredék között létfontosságú és sikeres volt. A zsidóság e két lánglelkű, elhivatott, már-már megszállottként tevékenykedő vezetője által elhintett magvakból fejlődött ki a második Templom utáni, ma is élő és virágzó zsidóság, az Izraelben államot alkotó, és a világ sok országában jelenlévő zsidó nép.


Ezrát népünk emlékezete második Mózesnek nevezi, hiszen az ő műve csak az egyiptomi kivonulás következményeihez hasonlítható. Ezra a vallási élet, a vallási törvények megtartásának terén állította vissza és formálta örökérvényűvé a zsidóság értékrendjét. Méltó társa a nagy, a máig ható feladatban, Nechemja, a közállapotokat és a külső rendet szilárdította meg.


Ezra és Nechemja könyvének szakavatott, szakszerű fordításával, és a ma emberéhez szóló, könnyen érthető és megérthető, világos magyarázataival Naftali Kraus 2003-ban, Budapesten, az Ősi Forrás című sorrozat 12. köteteként megjelent könyvével felmérhetetlen támaszt és iránymutatást nyújt a helyes utat kereső zsidó embernek. A kor és a velejáró, minket körülvevő körülmények természetesen alapjaiban különböznek Ezra-Nechemja idejétől, de a problémák, nehézségek, a külvilág támasztotta akadályok hasonlóak. A szerző érzékletesen irányítja figyelmünket az ősi szövegben lépten-nyomon megmutatkozó időszerűségekre, aktualitásokra.





                                                                                                 Borsányi Schmidt Ferenc








A zsidó hagyomány Ezra és Nechemja könyvének, tehát mindkét könyv szerzőjeként Ezrát, az írnokot, vagy az írástudót nevezi meg. Ugyancsak ő az, akinek a Krónikák könyve genealógiát tartalmazó részét tulajdonítjuk (Bává Bátrá 15a.) Úgy tarja a hagyomány, hogy Nechemja fejezte be, ő tette teljessé Ezra munkáját, csakúgy, ahogy a Tóra befejezését Józsua nevéhez és személyéhez kötjük. Azt is meg kell jegyeznünk, hogy a modern kutatók többsége úgy véli, hogy Ezra és Nechemja könyve számos korabeli dokumentumot is tartalmaz, közöttük személyes visszaemlékezéseket, vagy naplókat, és hivatalos jellegű feljegyzéseket, még „ügyiratokat” is. A bibliakritikusok következetesen és logikusan felvonultatott érvei, quazi bizonyítékai ellenére sem tűnik megalapozottnak az a vélemény, amely szerint kétségbe vonható lenne, hogy Ezra a szerzője a nevét viselő könyvnek.


Amikor a Talmud egyértelműen Ezrának tulajdonítja könyve szerzőségét, nem állítja azt, hogy a könyv egészének a szövege tőle származna. Ezra nyilvánvalóan felhasznált olyan dokumentumokat, amelyek pozíciója folytán számára hozzáférhetők voltak, és műve hitelességét, valamint „szakszerűségét” emelték.


Nechemja könyvének címe nem szerzője nevét viseli, hanem azét a férfiúét, akinek történetét elmondja. Bár Ezra neve szerzőként csak a róla elnevezett könyv címében fordul elő, tudnunk kell, hogy ez a mű eredetileg magába foglalta azt a szöveget is, amely Nechemja könyveként vált ismertté. Ezt a nézetet erősíti meg a Talmud is (Bává Bátrá 14b.), ahol nincs szó egy különálló Nechemja-könyvről, csak Ezráról történik említés. A Maszóra következetesen nem vesz tudomást a felosztásról, és Ezra könyvének végén nem közli a szokásos megjegyzéseket, jegyzeteket, hanem Nechemja befejezésekor tünteti fel mindkét könyvhöz szóló hozzáfűzéseit. A Septuaginta régebbi kéziratai, csakúgy mint a korai latin és szír változatok hasonló módon, egyetlen műnek tekintik a kettőt. Egészen a XVI. századig a T’nách héber nyelvű másolatai, majd nyomtatott kiadásai is egyetlen, nem felosztható műként kezelik Ezra és Nechemja könyvét. Origenész (i. sz. 185-253), Alexandriában élő hírneves keresztény teológus, aki a héber Biblia szövegének pontosítására vállalkozott, volt az első, aki Nechemja könyvét Ezra második könyvének nevezte, s ezt a felosztást követte a Vulgáta és nyomában a későbbi fordítások is. Mint utaltunk rá, a Talmud (Bává Bátrá 15a.) Ezrát tekinti mindkét mű, Ezra és Nechemja könyve szerzőjének. A modern tudomány i. e. 300-ra teszi a művek keletkezésének idejét, és a Krónikák könyvét is Ezra munkájának tartja.


Ezra és Nechemja küldetése az első gálutból nemrég hazatért néptöredék között létfontosságú és sikeres volt. A zsidóság e két lánglelkű, elhivatott, már-már megszállottként tevékenykedő vezetője által elhintett magvakból fejlődött ki a második Templom utáni, ma is élő és virágzó zsidóság, az Izraelben államot alkotó, és a világ sok országában jelenlévő zsidó nép.


Ezrát népünk emlékezete második Mózesnek nevezi, hiszen az ő műve csak az egyiptomi kivonulás következményeihez hasonlítható. Ezra a vallási élet, a vallási törvények megtartásának terén állította vissza és formálta örökérvényűvé a zsidóság értékrendjét. Méltó társa a nagy, a máig ható feladatban, Nechemja, a közállapotokat és a külső rendet szilárdította meg.


Ezra és Nechemja könyvének szakavatott, szakszerű fordításával, és a ma emberéhez szóló, könnyen érthető és megérthető, világos magyarázataival Naftali Kraus 2003-ban, Budapesten, az Ősi Forrás című sorrozat 12. köteteként megjelent könyvével felmérhetetlen támaszt és iránymutatást nyújt a helyes utat kereső zsidó embernek. A kor és a velejáró, minket körülvevő körülmények természetesen alapjaiban különböznek Ezra-Nechemja idejétől, de a problémák, nehézségek, a külvilág támasztotta akadályok hasonlóak. A szerző érzékletesen irányítja figyelmünket az ősi szövegben lépten-nyomon megmutatkozó időszerűségekre, aktualitásokra.
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AZ 1868-69-es MAGYARORSZÁGI ZSIDÓKONGRESSZUS


Kialakulásának előzményei: 1867-ben gróf Andrássy Gyula miniszterelnök benyújtotta az Országgyűlésnek a zsidók egyenjogúsításáról szóló törvényjavaslatot, melyet a Képviselőház egyhangúlag, a Főrendiház pedig 4 ellenszavazattal fogadott el. I. Ferenc József aláírásával lépett ezután életbe. A szövege a következő: „Az ország izraelita lakósai a keresztény lakósokkal minden polgári és politikai jog gyakorlására egyaránt jogosítottnak nyilváníttatnak. Minden ezzel ellenkező törvény, szokás vagy rendelet ezennel megszüntettetik.” Látjuk tehát, hogy az „Emancipációs törvény” csak állampolgári vonatkozásban egyenjogúsította a zsidókat, felekezeti tekintetben nem. Ez szorosan összefüggött azzal, hogy a zsidóság nem rendelkezett központi egyházi szervezettel, mely képviselte volna a híveket az államhatalom előtt és a keresztény egyházakkal szemben. A polgári egyenjogúsítással a zsidó közösségek elveszítették a közigazgatási funkcióikat, tevékenységük hitéleti, szertartási, kulturális és humanitárius feladatokra korlátozódott. A hitközségek egymástól független szervezetek voltak, közöttük nem létezett szervezett kapcsolat, amely működésüket szabályozta volna. Egyre égetőbb szükséggel merült fel az egységes szervezet megteremtésének igénye. Ennek érdekében fogalmazódott meg a zsidó kongresszus összehívásának terve. Az 1860-as években mind a neológ (haladó), mind az ortodox (óhitű) hitközségek különböző fórumokhoz fordultak az országos tanácskozás összehívására. Mindegyik irányzat a maga befolyása körébe akarta vonni az iskolaalap fölötti rendelkezés jogát, és így az iskolaügy, a hitközségi vezetés rendezésre váró kérdésével együtt, az egész zsidóság eleven problémája lett. 1868. február 17-én a kultuszminiszter, báró Eötvös József irányításával tanácskozás kezdődött Budán. A résztvevők a hitközségek világi vezetőiből verbuválódtak. A konzervatívok és a haladók közötti ellentétek hamar kiéleződtek. Végül is a többség elfogadta a választási szabályzatot, a hitközségi szervezet tervét, mely egységes központi szervezetbe akarta foglalni az egész magyar zsidóságot és az iskolai szabályzatot, amely szerint a hitközségek a népiskolákat, az országos zsidóság rabbi és tanítóképzőt tartozik létrehozni. A más vallási felfogásúak számára lehetővé kell tenni azt, hogy a fennálló, s a még felállítandó jesivák tovább működhessenek. Bár ezen a konferencián sikerült felülkerekedni a konzervatívok elszakadási törekvésein – a konzervatívok kisebbségben voltak, így egyik vezéregyéniségük, Krausz Zsigmond megfogalmazását, hogy a zsidó vallást két önálló felekezetből álló vallásnak ismerjék el, nem fogadták el – a kongresszust megelőző választási mozgalom során élesen megmutatkoztak az ortodoxok és a neológok közti nézetkülönbségek. Az ortodoxok tiltakoztak a rabbik kizárása miatt, végül a Kultuszminiszter 1868. szeptember 25-én elrendelte valamennyi hitközségi tisztviselő, közöttük a rabbik választhatóságát.


A kongresszus: Az 1868. november 18-án megválasztott képviselők, december 14-én gyűltek egybe a Pesti Megyeháza nagytermében. A kongresszust Eötvös József nyitotta meg. Fő feladatának az izraelita felekezet autonóm testületté választását tekintette. Továbbá a kongresszusnak rendelkeznie kell a hitközségek szervezetéről, rendeznie kell az izraelita iskolák ügyét és döntenie kell az elkövetkezendő kongresszusok szervezetéről és hatásköréről. Kifejtette még, hogy a tanácskozás a hitelvek és vallástanok tárgyalását nem képezi. December 16-tól január 28-ig tartottak a megalakulás munkálatai (ügyrend, tisztikar, bizottságok választása). A királyhoz (Ferenc József) küldöttséget menesztettek, és az uralkodó támogatásáról biztosította a kongresszust. A konzervatív kisebbség a vallás- és lelkiismeret-szabadság elvét hangoztatta, és ezen az alapon utasította el határozathozatal során a többségi elv alkalmazását. A haladó szárny képviselői ezzel szemben ragaszkodtak a többségi elvhez. Nem tértek le az ősök hitéről, így nem jogos a zsidóság vallási kettéosztottságát hangsúlyozni – mondták. Ha vannak is nézeteltérések a vallási kérdésekben, mindez nem olyan éles, hogy pártokra tagolódjanak, és különben is a tárgyalások csupán az izraelita felekezet szerkezeti, működési kérdéseire terjedjenek ki. E két, gyökeresen ellenkező alapállás végig kísérte a kongresszust, vita alapot szolgáltatva az érdemi tárgyalásokhoz és egyben hozzájárult a vallási és szervezeti kérdések szétválasztására irányuló törekvések kudarcához is. 1868. január 28-án kezdték meg a tartalmi kérdések tárgyalását, elsőként a hitközségek szervezetére vonatkozóan. A szervezeti szabályzat tervezet igyekezett mindkét irányzat követelményének eleget tenni, de nem sikerült. Így többségi javaslatként került a kongresszus elé. Alapelvei az ősök hitéhez való ragaszkodás és a modern jogállam megváltozott viszonyainak figyelembe vétele. A konzervatív kisebbség véleménye pedig a következő volt: „Az ősök vallása az a médium, amely a zsidóságot összetartja, a rabbi székhelye pedig az a központ, amely felé a zsidó tekintet irányul. A zsidó intézményeket a Biblia, a Talmud, a Sulchán Áruch tanainak kell összefognia, más centralizációt nem ismerhet a zsidóság.” A többségi vélemény: „A haladó hitközségek csupán az Istentisztelet formáját alakították át.” Február 5-én a felvetett vallásügyi kérdések elintézhetetlensége miatt az ellenzék 48 képviselője kivonult a teremből, a bennmaradottak megszavazták a 80 szakaszból álló Hitközségi Szervezeti Szabályzatot. Az ellenzék írásban jelentette ki, hogy a további tárgyalásokon nem vesz részt és előre tiltakoznak a határozat ellen.


A Hitközségi Szervezeti Szabályzat fő elvei: Alapja a hitközség, mely köteles a szokásos Istentiszteleti, szertartási, oktatási és jótékonysági intézményeket fenntartani. Mindenki köteles abba a hitközségbe lépni, amelyhez lakóhelye szerint tartozik. Egy települési egységben csak egy hitközség állhat fenn, szükségleteire adót vethet ki tagjaira. A hitközséget a képviselőtestület és elöljáróság igazgatja, őket az összes választóképes tag választja. Az elöljáróság és a képviselőtestület együtt alkotja a közgyűlést. A rabbit az összes választóképes tag választja. Meghatározták a rabbi jogait, kötelességeit és még néhány dolgot. Majd elfogadták a választási szabályzatot és az iskolai szabályzatot. Ennek néhány pontja: A hitközségek által működtetett felekezeti iskolák felállítása, ahol nem lehet, ott hittani iskolák létrehozása, Talmud-Tóra iskolák alapítása, modern rabbiképző felállítása. Kohn Sámuel vállalta a létrehozására vonatkozó tervezet előterjesztését. Állást foglalt a Talmud és a szertartási törvények tanításáról, ugyanakkor a tudományt és a modern ismereteket is kell közvetíteni. A kongresszus 1869. február 23-án zárult, Hirschler Ignác elnök zárszavával. A kongresszusról a többség diadalittasan, a kisebbség pedig további harcra elszántan tért vissza kerületébe. Az uralkodó 1869. június 14-én, az ortodoxok tiltakozása ellenére aláírásával szentesítette a határozatokat. 


Végül is a magyarországi zsidóság 3 szerkezetileg elkülönülő egységre oszlott.


1, Kongresszusi, vagy Neológ zsidóság. Ugyanúgy, mint az ortodoxok, ők is a Sulchán Áruch alapján állnak, de néhány dolgot megváltoztattak, pl. a rabbi és a kántor ornátust visel, a templomban orgona van, a Bima (Tóraolvasó) nem középen található, a férfiak és a nők egy teremben imádkoznak, az esketés nem az udvaron, hanem benn a zsinagógában történik, néhány ima mellőzése stb.


2, Ortodox szervezet. Akik a vallás dolgaiban nem megalkuvók. 1870. október 16-án megalakult a Pesti Orthodox Hitközség, majd 1872-ben a Budapesti Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség. 1950-től, mint a Budapesti Izraelita Hitközség Orthodox Tagozata névvel működhetett, a ’90-es évektől újjáalakult Magyarországi Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség néven.


3, Status Quo (Ante). A magyarországi izraelita hitközségek egy része nem csatlakozott sem a neológ, sem az ortodox szervezethez, megmaradt abban a jogállapotban, amelyben a hitközségek a kongresszus előtt voltak. Innen a nevük: Status Quo (Ante). A Status Quo Ante Hitközséget  1877-ben alapították és 2004-ben újjáalakult, Egységes Magyarországi Izraelita Hitközség Status Quo Ante  néven.
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A kongresszus: Az 1868. november 18-án megválasztott képviselők, december 14-én gyűltek egybe a Pesti Megyeháza nagytermében. A kongresszust Eötvös József nyitotta meg. Fő feladatának az izraelita felekezet autonóm testületté választását tekintette. Továbbá a kongresszusnak rendelkeznie kell a hitközségek szervezetéről, rendeznie kell az izraelita iskolák ügyét és döntenie kell az elkövetkezendő kongresszusok szervezetéről és hatásköréről. Kifejtette még, hogy a tanácskozás a hitelvek és vallástanok tárgyalását nem képezi. December 16-tól január 28-ig tartottak a megalakulás munkálatai (ügyrend, tisztikar, bizottságok választása). A királyhoz (Ferenc József) küldöttséget menesztettek, és az uralkodó támogatásáról biztosította a kongresszust. A konzervatív kisebbség a vallás- és lelkiismeret-szabadság elvét hangoztatta, és ezen az alapon utasította el határozathozatal során a többségi elv alkalmazását. A haladó szárny képviselői ezzel szemben ragaszkodtak a többségi elvhez. Nem tértek le az ősök hitéről, így nem jogos a zsidóság vallási kettéosztottságát hangsúlyozni – mondták. Ha vannak is nézeteltérések a vallási kérdésekben, mindez nem olyan éles, hogy pártokra tagolódjanak, és különben is a tárgyalások csupán az izraelita felekezet szerkezeti, működési kérdéseire terjedjenek ki. E két, gyökeresen ellenkező alapállás végig kísérte a kongresszust, vita alapot szolgáltatva az érdemi tárgyalásokhoz és egyben hozzájárult a vallási és szervezeti kérdések szétválasztására irányuló törekvések kudarcához is. 1868. január 28-án kezdték meg a tartalmi kérdések tárgyalását, elsőként a hitközségek szervezetére vonatkozóan. A szervezeti szabályzat tervezet igyekezett mindkét irányzat követelményének eleget tenni, de nem sikerült. Így többségi javaslatként került a kongresszus elé. Alapelvei az ősök hitéhez való ragaszkodás és a modern jogállam megváltozott viszonyainak figyelembe vétele. A konzervatív kisebbség véleménye pedig a következő volt: „Az ősök vallása az a médium, amely a zsidóságot összetartja, a rabbi székhelye pedig az a központ, amely felé a zsidó tekintet irányul. A zsidó intézményeket a Biblia, a Talmud, a Sulchán Áruch tanainak kell összefognia, más centralizációt nem ismerhet a zsidóság.” A többségi vélemény: „A haladó hitközségek csupán az Istentisztelet formáját alakították át.” Február 5-én a felvetett vallásügyi kérdések elintézhetetlensége miatt az ellenzék 48 képviselője kivonult a teremből, a bennmaradottak megszavazták a 80 szakaszból álló Hitközségi Szervezeti Szabályzatot. Az ellenzék írásban jelentette ki, hogy a további tárgyalásokon nem vesz részt és előre tiltakoznak a határozat ellen.


A Hitközségi Szervezeti Szabályzat fő elvei: Alapja a hitközség, mely köteles a szokásos Istentiszteleti, szertartási, oktatási és jótékonysági intézményeket fenntartani. Mindenki köteles abba a hitközségbe lépni, amelyhez lakóhelye szerint tartozik. Egy települési egységben csak egy hitközség állhat fenn, szükségleteire adót vethet ki tagjaira. A hitközséget a képviselőtestület és elöljáróság igazgatja, őket az összes választóképes tag választja. Az elöljáróság és a képviselőtestület együtt alkotja a közgyűlést. A rabbit az összes választóképes tag választja. Meghatározták a rabbi jogait, kötelességeit és még néhány dolgot. Majd elfogadták a választási szabályzatot és az iskolai szabályzatot. Ennek néhány pontja: A hitközségek által működtetett felekezeti iskolák felállítása, ahol nem lehet, ott hittani iskolák létrehozása, Talmud-Tóra iskolák alapítása, modern rabbiképző felállítása. Kohn Sámuel vállalta a létrehozására vonatkozó tervezet előterjesztését. Állást foglalt a Talmud és a szertartási törvények tanításáról, ugyanakkor a tudományt és a modern ismereteket is kell közvetíteni. A kongresszus 1869. február 23-án zárult, Hirschler Ignác elnök zárszavával. A kongresszusról a többség diadalittasan, a kisebbség pedig további harcra elszántan tért vissza kerületébe. Az uralkodó 1869. június 14-én, az ortodoxok tiltakozása ellenére aláírásával szentesítette a határozatokat. 


Végül is a magyarországi zsidóság 3 szerkezetileg elkülönülő egységre oszlott.


1, Kongresszusi, vagy Neológ zsidóság. Ugyanúgy, mint az ortodoxok, ők is a Sulchán Áruch alapján állnak, de néhány dolgot megváltoztattak, pl. a rabbi és a kántor ornátust visel, a templomban orgona van, a Bima (Tóraolvasó) nem középen található, a férfiak és a nők egy teremben imádkoznak, az esketés nem az udvaron, hanem benn a zsinagógában történik, néhány ima mellőzése stb.


2, Ortodox szervezet. Akik a vallás dolgaiban nem megalkuvók. 1870. október 16-án megalakult a Pesti Orthodox Hitközség, majd 1872-ben a Budapesti Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség. 1950-től, mint a Budapesti Izraelita Hitközség Orthodox Tagozata névvel működhetett, a ’90-es évektől újjáalakult Magyarországi Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség néven.


3, Status Quo (Ante). A magyarországi izraelita hitközségek egy része nem csatlakozott sem a neológ, sem az ortodox szervezethez, megmaradt abban a jogállapotban, amelyben a hitközségek a kongresszus előtt voltak. Innen a nevük: Status Quo (Ante). A Status Quo Ante Hitközséget  1877-ben alapították és 2004-ben újjáalakult, Egységes Magyarországi Izraelita Hitközség Status Quo Ante  néven.





Horovitz László


 Judaisztika tanár                








ZSIDÓ KÖZMONDÁSOK JIDDIS ÉS MAGYAR NYELVEN





Dem letzen beissen die Hund.  Aki utoljára marad, azt harapja meg a kutya.


Wos men nemt sich nit elein, dos hat men nit. Amit az ember nem maga szerez meg, az nincs.


Ohne Feuer ist ka Rajch nit. Tűz nélkül nincs füst.


Auf Werschweigen hat noch keiner kein.  Azt még senki sem bánta meg, hogy valamit elhallatott.


E fetter Rof und e magerer Galech tajgen beide nicht.  Egy kövér rabbi és egy sovány plébános nem az igaziak.


In e grojssen Teich chapt man grojsse Fisch.  Nagy tóban nagy halakat lehet fogni.


An die Tachrichem sid ka Taschelech.  A halotti ruhán nincsenek zsebek.


Der Schenker hat lieb den Schikeren, aber die Tochter wet er ihm nit geben.  A kocsmáros szereti a részeges embert, de a lányát nem adja hozzá. 





kötelességeit és még néhány dolgot. Majd elfogadták a választási szabályzatot és az iskolai szabályzatot. Ennek néhány pontja: A hitközségek által működtetett felekezeti iskolák felállítása, ahol nem lehet, ott hittani iskolák létrehozása, Talmud-Tóra iskolák alapítása, modern rabbiképző felállítása. Kohn Sámuel vállalta a létrehozására vonatkozó tervezet előterjesztését. Állást foglalt a Talmud és a szertartási törvények tanításáról, ugyanakkor a tudományt és a modern ismereteket is kell közvetíteni. A kongresszus 1869. február 23-án zárult, Hirschler Ignác elnök zárszavával. A kongresszusról a többség diadalittasan, a kisebbség pedig további harcra elszántan tért vissza kerületébe. Az uralkodó 1869. június 14-én, az ortodoxok tiltakozása ellenére aláírásával szentesítette a határozatokat. 


Végül is a magyarországi zsidóság 3 szerkezetileg elkülönülő egységre oszlott.


1, Kongresszusi, vagy Neológ zsidóság. Ugyanúgy, mint az ortodoxok, ők is a Sulchán Áruch alapján állnak, de néhány dolgot megváltoztattak, pl. a rabbi és a kántor ornátust visel, a templomban orgona van, a Bima (Tóraolvasó emelvény) nem középen, hanem a Frigyszekrény előtt található, a férfiak és a nők egy teremben, függöny nélkül imádkoznak, az esketés nem az udvaron, hanem benn a zsinagógában történik, néhány ima, pijut (ünnepi költemény)  mellőzése, vegyeskórus kíséri énekével a kántort, stb.


2, Ortodox szervezet. Akik a vallás dolgaiban nem megalkuvók. 1870. október 16-án megalakult a Pesti Orthodox Hitközség, majd 1872-ben a Budapesti Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség. 1950-től, mint a Budapesti Izraelita Hitközség Orthodox Tagozata névvel működhetett, a ’90-es évektől újjáalakult Magyarországi Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség néven.


3, Status Quo (Ante). A magyarországi izraelita hitközségek egy része nem csatlakozott sem a neológ, sem az ortodox szervezethez, megmaradt abban a jogállapotban, amelyben a hitközségek a kongresszus előtt voltak. Innen a nevük: Status Quo (Ante). A Status Quo Ante Hitközséget 1877-ben alapították és 2004-ben újjáalakult, Egységes Magyarországi Izraelita Hitközség Status Quo Ante néven.


Horovitz László


                  Judaisztika tanár                








SLOMO KOHEN





MI A KASRUSZ? II.





Csak a Tóra által megengedett állatok húsát szabad fogyasztani! Mózes III. Könyvében , a Vájikrában felsorolja (és az V. Könyvben megismétli) azokat az állatokat, amelyek kóserként fogyaszthatók. A Törvény szerint a négylábú állatokból a párosujjú patás kérődző állatok, pl. a szarvasmarha, bárány, kecske stb. kóser.  A szárnyasok közül a nem ragadozók, pl. csirke, liba, kacsa, pulyka, stb. fogyaszthatók. A tiltott állatok fajtáit is megtaláljuk a Tórában név szerint: disznó, ló, nyúl, teve, stb. Ezek a szabályok nem csak higiéniai, hanem elsősorban rituális törvények, amelyek „Mózestől, a Szináj hegyéről” származnak, s a hagyomány szerint nem is kell keresni az okát. Csak a „shachter” által vágott, „hehser”-el ellátott hús kóser. A kérődző állatok első felét használjuk általában étkezési célokra, a hátsó felét különösen képzett „metszők” által, a tejmirigyektől megszabadítva fogyaszthatjuk. Az állatok forgóinját is el kell távolítani, Jákob ősapánk Biblia-i harcára emlékezésül. A halak kiválasztásánál is figyelembe kell venni az előírásokat. Csak olyan hal fogyasztható, amely uszonnyal és pikkellyel rendelkezik. Nem kóser pl. a rák, kagyló, béka, angolna, teknős stb. Nem fogyaszthatók a csúszó-mászó állatok, bogarak, férgek. Egyes törzsek a Biblia értelmezése folytán a sáskát kóser ételnek tartják.   


                                                                                                                                         (folyt. köv.)
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Körzetük Március 17-én 18,30-kor 


ZÁJIN ÁDÁR


halvacsorát rendez. 


Jegyek vásárolhatók 1000 forintos áron  Darvas György főgondnok


            Andrássy Béla gondnok és


Balázs Györgyi irodavezetőnél.


A jegy vásárlásánál jelezze, hogy halkocsonyát, vagy hidegtálat fogyasztana a vacsorán.  


Istentisztelet 18 órakor kezdődik.       





AZ IFLUENZÁRÓL





Évről évre az ősz beköszöntével eljön a légúti fertőzések szezonja is, majd többnyire január-március táján éri el Magyarországot a 6-8 héten át zajló, százezreket érintő influenza vírus több változata.


Régen ismert, mégis sok szempontból félreismert, járványszerű fertőzés, mely jellemzően évente, Kínából indulva söpör végig emberek millióit ágyba döntve a Földgolyón. E betegség diagnózisát a mai napig a típusos tünetek alapján állapítják meg: Kifejezetten rossz közérzet, gyengeség, nagymértékű izom-és végtagfájdalom, kínzó fejfájás, hirtelen felszökő láz, hidegrázás, torokfájás, esetleg száraz köhögés.


Az idősebb, egyéb idült betegségben is szenvedő lakosságra veszélyes elsősorban a fent leírt tünetegyüttes. Ezért javasolt az első tünetek jelentkezése esetén már ágyban maradni, folyadékpótlással, egyszerűbb lázcsillapítókkal, C-vitamin fogyasztással enyhíteni a kellemetlen állapoton. A beteg-szobát gyakran szellőztessük, napi többszöri zuhanyozással, gyakori kéz-és arcmosással, az átizzadt pizsama szárazra váltásával, könnyű ételek, zöldség gyümölcs fogyasztásával javíthatjuk közérzetünket. Ellenkező esetben hamar jelent-kezhetnek a bakteriális szövődmények, elsősorban arcüreg-, középfül-, tüdőgyulladás formájában. Ha 2-3 nap alatt nem csillapodnak panaszaink, a háziorvos felkeresése elkerülhetetlenné válik.


A 65 éven felüli és idült betegségben szenvedő lakosság részére Magyarországon minden év novemberétől ingyenesen elérhető az influenza elleni oltóanyag, a tüdőgyulladás elleni oltás pedig 1000 Ft. körüli áron, amelyet 3-5 évente célszerű kérni. Ezzel szerencsés esetben elkerülhetjük, de minden esetben csökkenthetjük e betegségtől várható szövődmények lehetőségét. Különösen fontos ez rendszeresen közösségbe járó emberek esetében. A teljes gyógyulásig ne veszélyeztessük embertársainkat.


Az oltási szövődmények elkerülése céljából felsorolom az oltási ellenjavallatokat is: súlyos tojásfehérje allergia, neomycin allergia, más oltásoknál régebben előfordult allergia, friss lázas betegség, 6 hónap alatti életkor.


                                                                                                    


                                                     Dr Goldberger Tamás   














MEGHÍVÓ


























STERN LÁSZLÓ EMLÉKKONCERT





2005. március 20-án vasárnap, 15,30-kor „EMLÉKKONCERT”-et tartunk Zsinagógánk egykori főkántora, a kilencven évvel ezelőtt született 


STERN LÁSZLÓ


emlékére.


 A koncert megismételhetetlen jellegét az adja, hogy fellép:


MOSHE STERN


IZRAELI FŐKÁNTOR,


 aki testvére a Templomunk volt főkántorának. 


     A hangverseny nyitóbeszédét  prof. Dr. SCHŐNER ALFRÉD főrabbi, az OR-ZSE rektora mondja. 


     Műsorvezető STREIT SÁNDOR a BZSH és a Nagyfuvaros utcai körzet elnöke.  





Fellépnek:


FEKETE LÁSZLÓ, TÓTH EMIL, KÁLMÁN TAMÁS, KLEIN ERVIN, WEISZ FERENC főkántorok és ZUCKER IMMÁNUEL kántorjelölt.


Kísér: NEUMARK ZOLTÁN





Az előadáson hihetetlen technikai bravúrral megszólal STERN LÁSZLÓ hangja, amit egykor, annak idején orsós magnóval rögzítettek. A felvételt a modern technika segítségével digitalizálták, jó minőségű hanganyaggá varázsolták, és most a koncert látogatói is élvezhetik. 





A rendezvény házigazdái: STERN JUDIT és OTTÓ





Minden érdeklődőt szeretettel várunk. Kérjük kedves vendégeinket, hogy helyüket idejében foglalják el. Az esetleges késésükkel ne zavarják meg a meghitt ünnepet. A koncert után lehetőség van arra, hogy a művészekkel beszélgethessenek a vendégeink.


A koncert ingyenes! 
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IDŐSEK KLUBJA


     Kedd             15 – 17


Csütörtök     15 – 17





TEMPLOMI IMAIDŐK Március 4. - Március 11. között.   


                                              reggel          este


     4. péntek		7	  17,30


     5. szombat		8	  17,30


     6. vasárnap	8	  17,30    


     7. hétfő		7	  17,30


     8. kedd		7	  17,30


     9. szerda		7	  17,30


   10. csütörtök	7	  17,30


   11. péntek		7	  17,30


Március   5-én szombaton   Újhold hirdetés


Március 11-én pénteken     Újhold   I. napja


Március 12-én szombaton  Újhold II. napja 





Szombat bejövetele és kimenete:


márc.  4. péntek       17,14 (be)


márc.  5. szombat    18,19 (ki) márc.11. péntek       17,25 (be) márc.12. szombat    18,30 (ki)
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 Talmud –Tóra oktatás


2005. március 6. vasárnap


 9,00 –    9,20   előkészítő        


 9,20 –  10,10  valláselmélet


 10,15 – 11,00 kezdő és haladó héber nyelvoktatás.


    





MORDECHÁJ II.


Nem kapott jutalmat, még az uralkodó is meglepődött. 


Miért? 


MORDECHÁJ megmentette az uralkodót. A jutalom elmaradt. Rögtön hivatta legfőbb hivatalnokát HÁMÁNT, hogy megkérdezze, ha az uralkodó valakit ki szeretne tüntetni, miként tegyen? Hámán úgy gondolta, csak ő lehet a kiszemelt, ezért elmondta a saját óhaját. Áhásvéros meghallgatta, majd így szólt: - Mind azt, melyet most mondtál, cselekedd meg MORDECHÁJJAL, aki itt áll a kapuban!


Tehát nem akasztófára akasztani, mely fát Mordecháj részére ácsoltatott Hámán, hanem végre hajtani az uralkodó parancsát. Így tesz a király azzal a szolgájával, akit ki akar tüntetni. Hámánnak nem volt elég, hogy az az ember, aki őt meg nem süvegeli és most még ő, mármint Hámán, aki előtte, megy és mondja, íme itt az uralkodó kegyeltje. Elhatározása, hogy kiirtja a zsidó népet, innen távolinak tűnik, hiszen otthon felesége is figyelmezteti, ha Mordeháj előtt bukik, el fog veszni.                (folyt. köv


				Weisz Ferenc


			                 főkántor	


                                                                                                    





ESEMÉNYEK


Február 25-én, a péntek esti Szombat-várón, Dr. Schőner Alfréd rektor, főrabbi sajnálattal bejelentette, hogy a továbbiakban egyenlőre nem tud részt venni a péntek esti imán. Ennek az az oka, hogy az OR-ZSE Szombat-várója egy időben kezdődik a miénkkel, és egyszerre nem tud mind a két helyen lenni.


*   *   *


Szintén péntek este a kiddus alatt prof. Eliezer Slomovits, aki e héten érkezett meg Erecből, tájékoztatta kilénk tagjait az izraeli belpolitikai helyzetről. Egy zsidó embernek mindig jól esik, ha hírt hall Izraelből. Reméljük hamarosan eljön az idő, amikor vidámabb hírek is érkeznek.


*   *   *


26-án szombaton Streit Gábor ünnepelte születésnapját. Ebből az alkalomból felhívták a Tórához. A kidduson édesapja, aki a kilénk elnöke köszöntötte fiát. Mester György alelnök köszöntőjében a további jó úton haladásra hívta fel az ünnepelt figyelmét.


                                                                                         (szerk..)














VICC SAROK


Megkérdezik Samukát:


- Hány gyereke volt az első emberpárnak?


- Az első emberpárnak két gyereke volt.


- Úgymint?


- Úgy, mint nálunk…








KÖSZÖNET !


Megköszönjük Gervai László úrnak, hogy körzetünk OMER-számláló tábláját, amit már a templomunk felavatása óta használunk, felújítatta, és újra kereteztette.





Kiadja: Nagyfuvaros utcai Templomkörzet.                     ( Budapest. 1084 Nagyfuvaros utca 4.  


Felelős kiadó: Streit Sándor                                         ( 334 27 31 ( nagyfuvaros@freemail.hu Főszerkesztő: Andrássy Béla                                                                                                             Szerkesztő asszisztens: Szalczerné Balázs Györgyi       A kiadványt lektorálta: Darvas György








