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A NAGYFUVAROS UTCAI KÖRZET HETILAPJA
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Ez a kiadvány Szent szövegek idézeteit és azok magyarázatait tartalmazza. Kérjük ne dobja ki!
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RECEPTEK

BORJÚSAJT
Hozzávalók: kb. 30-40 cm. hosszú borjúbél, ½ pulykamell, 15-20 dkg. borjú- vagy marhahús, 1 (mellső) borjúláb, egy darabka borjúfül, 10-15 dkg. füstölt marhanyelv, 10-15 dkg. füstölt libahús, egy kevés liszt, 5-6 gerezd fokhagyma, egy kevés erős pirospaprika, őrölt bors, 2 szem borókabogyó, koriander ízlés szerint, só.

A kikóserezett pulykamellet, a borjú- vagy marhahúst, a megtisztított borjúlábat, fület feldaraboljuk, és hideg vízben feltesszük főni. Főzés közben állandóan leszedjük a habot. Kissé bővebben megsózzuk, beletesszük a fűszereket, és a húsokat puhára főzzük. Mikor a hús megfőtt, leszűrjük, csíkokra felvagdaljuk. Egy kevés füstölt libahúst és füstölt nyelvet vágunk mellé. Zúzott fokhagymát összekeverjük egy kis liszttel, pirospaprikával, borssal, majd jól összedolgozzuk a húsokkal. Beletöltjük a húsokat a bélbe, majd forrásban lévő vízben, kb. fél órán keresztül főzzük. Mikor kész, kivesszük, és deszkalapok között préseljük. Más-nap kifagyasszuk. Szeletelve szendvicsek készítéséhez, reggelihez fogyaszthatjuk.

KÁPOSZTÁS RÉTES

Hozzávalók: a szokványos rétestészta vagy egy csomag réteslap, 1 kis fej káposzta, só, törött bors, 6-7 evőkanál olaj, egy kevés cukor, barchesz morzsa.

A káposztát megtisztítjuk, káposzta-reszelőn lereszeljük, megsózzuk, majd az olajban aranysárgára pirítjuk. A kinyújtott tésztára barcheszmorzsát szó-runk, majd a kihűlt káposztát ízlés szerint megsózzuk megborsozzuk vagy megcukrozzuk, és a tésztán egyenletesen szétterítjük. Terítővel felcsavarjuk, olajjal megpermetezzük, tepsibe helyezzük és lassú lángon kisütjük. Tálalásnál porcukorral is megszórhatjuk.






 



HETISZAKASZ


Mózes II. Ki Thissza  (תשא כי) 





„…Mózes késlekedik lejönni a hegyről és összecsoportosult a nép Áron körül és szólottak neki: Kelj fel, készíts nekünk Istent, aki járjon előttünk, mert ez a férfiú, Mózes… nem tudjuk mi történt vele… Lerakta az egész nép az aranyfüggőket, melyek fülükben voltak… És átvette kezükből és kiformálta vésővel az öntőmintát és alkotott belőle öntött borjúbálványt…”


Az aranyborjú készítésének konzekvenciája súlyos volt, mind a történés idején, mind a későbbi nemzedékek során. Mózes lejött a hegyről, majd látván az aranyborjú körül táncoló zsidókat, széttörte a kőtáblákat, és megbüntette a bűnösöket. Mikor azonban az Örökkévaló akarta megbüntetni a népet, akkor Mózes könyörgőre fogta és sikerült elhárítania a végzetes büntetést.


Azonban az aranyborjú a továbbiakban is kísért (Jerobeám, aki Salamon halála után kettészakította a királyságot, szintén aranyborjút készített…), és bölcseink azt mondják, hogy minden későbbi büntetésben, amit a zsidó nép elszenvedett, van egy bizonyos része az aranyborjúnak is…


Az egyik chaszid rabbi szerint, bár az aranyborjú készítői nagy bűnt követtek el, de mentségükre lehet felhozni, hogy hajlandók voltak feláldozni vagyonukat, aranyukat, ezüstjüket, csak hogy „istenük” legyen. Ezzel szemben manapság – folytatja a rabbi – vannak olyanok, akik hajlandók feláldozni Istenüket, csak hogy pénzük és aranyuk legyen… 


  





    
































Szemelvények az „ATYÁK TANÍTÁSAI”-ból.


Jochánán ben Broká rabbi szokta mondani: „Aki megszentségteleníti Isten nevét titokban, megbűnhődik érte nyilvánosan, akár szándékosan, akár meggondolatlanságból tette, amit tett.”


Különös jelentőséget nyer ez a fogalom az erkölcsi példamutatásra hivatott galuthbeli zsidóságnál. Egyike a legsúlyosabb bűnöknek, amit zsidó ember más vallású társadalom-ban elkövethet. A zsidóság már annyiszor ismertetett küldetésénél fogva is köteles a tiszta erkölcs hirdetésében és megvalósításában jó példával előljárni és ezzel a Tóra szellemének közmegbecsülést szerezni. Aki zsidó létére ezzel ellenkezőleg cselekszik, annak elítélendő cselekedetében a nem zsidó társadalom hajlamos az általánosításra és következtetésre. Ez pedig bármennyire igazságtalan minden általánosítás, meggyalázása a Tóra szellemének, megszentségtelenítése a benne inkarnált Isten-névnek.








Schőner Alfréd: 





Kőtáblák a történelem poklában


   -Tízparancsolat igék nélkül-





Előadás Szombathelyen, a Berzsenyi Dániel Főiskolán, 2004.





I. 


A zsidóság, vagy általában a monoteista vallásúak életében és történetében igen nagy szerepe volt, és a mai napig van az Igéknek. Azoknak a parancsolatoknak, amelyek formálták a monoteista vallások gondolatvilágát, meghatározták világképét, erkölcsiségét. A Tízparancsolatot két részre bontja a későbbi exegézis: az első öt, illetve a második öt parancsolatra. A zsidóság világlátása szerint a jobb oldalon lévő parancsolatok a „bén Ádám lemákom”, magyarul az ember és Isten közötti, a bal oldali parancsolatok pedig „bén Ádám lechávéro”, azaz ember és ember közötti relációkról beszél. Nézzük a vallástörténeti hátteret!


 


Talán a történelem egyik, legnagyobb adománya – tanítjuk mi hívő emberek – az a jelenet, amikor Mózes fenn áll a Szináj hegyén, és megkapja az Örökkévalótól a Kőtáblát, a Tíz Igét, a Tíz Parancsolatot, ami a későbbiek során a jog, a filozófia, az erkölcs alapjává válik. 





Mózes megkapja a kőtáblát a Szináj hegyén, s lent a vezetés nélkül maradt nép, Mózes testvére, Áron irányításával néhány óráig csendben vár, majd később vad táncba kezd, és létrehozza az aranyborjút. Az első, szinte megfogalmazhatatlan és megfoghatatlan ama „misztériumot”, amiről annyi és annyi exegézis és interpretáció születik a későbbi évszázadokban és évezredekben. Az aranyborjút körültáncolja, körülujjongja az alaktalan, formátlan tömeg.
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Kiskunhalas, Zsinagóga





, 





Az 1960-as esztendőben a Nemzeti Színházban bemutatták Madách drámáját, a Mózest a zseniális Sinkovits Imre főszereplésével. Abban a rendezésben rendkívül érdekesen, a korabeli dramaturg, az írói instrukció alapján, összevonja a két jelenetet. Jelesül: Mózes a két kőtáblával töri össze, az aranyborjút, evvel akarván megsemmisíteni azt. A lényeg azonban nem változik, a kőtáblák összetörnek. Mózes szembeszegül Istennel, mondja a zsidó hagyomány, és nem akar többé vezető lenni, nem akar senki lenni, oly mértékben, hogy azt olvassuk Széfer Smot-ban  (32.32):





מחני נא מספרך אשר כתבת





”Uram, törölj ki engem a Te könyvedből!”, hogy még a nyomom se maradjon. Senki, semmi ne maradjon belőlem, ez nem kell nekem!


Pontosabban: nem ez kell nekem!





Mózes, mint minden ember, hatalmas változáson megy keresztül. Újból felmegy a hegyre, újból megkapja a kőtáblát, és ezután ez a két kőtábla ott marad a zsidó közösségnél. Ott marad az ép kőtábla, a másodszor kapott, és ott marad az összetört, az első is.





A régi legenda szerint, a zsidók magukkal viszik az ép és az összetört kőtáblákat is azért, hogy a későbbi korokban ez a két fogalom egymás mellett legyen.  Az ép kőtábla, az intakt, amely minden korok emberéhez szól, és az összetört, amely arról beszél, hogy az ember vétkezett, szembehelyezkedett Istennel, szembehelyezkedett embertársával, szembeszegült önmagával. Ez a kettő, az ép és az összetört kőtábla kíséri a mi népünknek, a zsidóságnak a sok-sok évezredes útját.


 





E mostani előadásomban szeretném bemutatni, mintegy illusztrálva, hogy az elmúlt évtizedekben hogyan és miképpen alakult ez a kőtábla-kép itt Magyarországon, Kelet-Európának ebben a viharverte, zegzugos, viharos, de mégis annyira érdekes, néha gyönyörűségesen szép sarkában, amely annyi sok fájdalmat, a másik oldalon: annyi örömet is adott az egykori embernek és a mainak is a XXI. század elején.














Először egy mártír emlékműről szólok, mely Budapesten, a Rákoskeresztúri Zsidó Temetőben található, és története Kiskunhalasra viszi vissza az odalátogatót





Halast jól ismerem. Az u.n. egykori Alföldi Izraelita Községkerület, amelynek része volt Kiskunhalas, rabbinikus pályám első központjához, Szegedhez tartozott. Akkor Grósz Lajos volt az elnök, Dr. Kálmán József belgyógyász, a vezető elöljáró, Reinhold Sántor a kántori teendőket látta el. Az alföld egyik legszebb zsinagógája magasodik ott.





1944-ben Kiskunhalas ugyanazon a történelmi katasztrófán, mengy keresztül, mint az ország többi települése 1944. májusától. A kiskunhalasi  állomásra érkezik egy vonat, melyen 249 deportáltat szállítottak. Ekkor a vagonokat bombatalálat éri, és felrobbannak. Mind a 249 húsz éven aluli fiatalember meghal. 





�


Kiskunhalasi Mártíremlémű, Bp., Kozma u. 6.





Később kiderítik a nevüket, és az utókor megemlékezik róluk egy mártír emlékmű formájában. Az alsó részen lehet látni a több száz nevet. Felül látható egy specifikus formájú kőtábla, amely szinte kiáltóan nyúlik a magasságok felé, és nincsenek rajta héber betűk, csak római számokkal jelzik, hogy valami komoly tragédia történt a tízparancsolattal. Nem az van odaírva héberül: „Lo tircách” „Ne ölj!”, vagy nem az, hogy „Én vagyok az Örökkévaló, aki kihoztalak titeket Egyiptom országából”, vagy nem az, hogy „Kábéd et Ávichá…” „Tiszteld apádat és anyádat!” Csak egyszerűen számok, mintegy emlékezve arra, hogy a számoknak megvan a maguk misztériuma.
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BORSÁNYI SCHMIDT FERENC





SÁBBÁTÁJ C’VI, AZ ÁLMESSIÁS TÖRTÉNETE








Sógorához írott híres levelében Reb Gersom, a kutowi (Kuty, Kitev) rebbe elmondja, hogy a Bá’ál Sém Tov, a Best, leírta, hogy egy alkalommal, amikor lelke felemelkedett, találkozott a Messiással. A Best arra kérte a Messiást, hogy mondja meg neki, hogy mikor fog eljönni, hogy Izraelt megszabadítsa. A Messiás azt válaszolta, hogy ez akkor fog megtörténni, amikor a Best tanításai eljutnak a távoli tájakra is. Ezt hallván a Best aggodalmát fejezte ki afelett, hogy oly sok idő fog eltelni, mielőtt a szabadulás közeledne. 


Ez a hitelt érdemlő levél meglehetősen homályban hagyja ama kérdést, hogy a messianizmusnak milyen szerepe volt a korai chaszidizmusban. Egy részről – a chaszidizmus jeles kutatója, I. Tishby véleménye szerint – a Messiás eljövetele szorosan kapcsolódik, helyesebben kötődik a Best tanításainak széles körű elterjedéséhez, de más részről – ahogy Gershom Scholem, a zsidó misztika nagy tudósa rámutatott – maga a Best a megváltás elkövetkeztét, mint a távoli jövőt látja.


A chaszidizmus felemelkedésének és megszilárdulásának történelmi háttere hasonlóan kétértelmű, nem világos a kérdés megválaszolásában. Kétségtelen tény, hogy a messianizmus, a Messiás közeli eljövetelében való hit a XVII. század második felében és a XVIII. század elején a zsidók között nagyon elterjedt, szinte „kézzel fogható” volt, a zsidókat körülvevő levegőben vibrált. Sábbátáj C’vi követői, majd a Frankisták mozgalma, keletkezésük után több mint egy évszázadig aktív volt, szellemi atyjuk hitehagyása, majd a halála utáni évtizedek is érezhetően jelen voltak. A zsidó tömegek, amelyek az után vágyakoztak, hogy a nép egésze visszatérhessen a Szentföldre, akik évszázadokig reménytelenül ragaszkodtak a vallás által is táplált meggyőződésükhöz, hogy a Messiás megszabadítja őket és visszavezeti a képzeletükben elevenen élő, a bibliai történetekből jól ismert, az Örökkévaló által megígért Földre. 


Mint hulló csillagok, úgy jelentek meg időről-időre a hamis messiások, átmeneti, gyorsan múló fényt árasztva a zsidó nép, a zsidó történelem égboltján, úgy hogy a messiás-várás parazsa, sőt néha a lángja bevilágította a vég nélküli, a vége láthatatlan száműzetés, a gálut sötétségét. Az ébredés, a rádöbbenés, az igazság világossága azonban egy-egy hamis messiás bukásával kiábrándulást, kétségbeesést, időnként egész közösségeket sújtó szerencsétlenségek sorát hozta a reményeikben csalatkozó zsidó tömegek számára.


Most két álmessiást mutatunk be, a leghíresebb-leghirhedtebbeket, azokat akiknek hatása, mondhatnánk kultusza korukban és utóéletükben, nem hasonlítható a korábbi „hulló csillagokéhoz”.





Sábbátáj C’vi, az álmessiás által, és a követői révén indított mozgalom, amely a messiás eljöttét hirdette, és még létrehozójának halála után is csaknem egy évszázadig fennállt, sőt terjedt, az utókor elnevezése szerint a Sábbáteánizmus. Ezt az elnevezést ismeretterjesztő művekben, angol, vagy német nyelvű írások magyar fordításában, gyakran szombatosságnak fordítják, vagy így értelmezik, ami súlyos tévedéseket szülhet.


A Sábbáteánizmusról tehát megállapíthatjuk, hogy ez volt a zsidó történelem legnagyobb, legjelentősebb messianisztikus mozgalma a második Templom lerombolása és Bár Kochbá megmozdulása, az általa vezetett háború után.


Sábbátáj C’vi (1626-1676), a legismertebb, a zsidó történelemben, a zsidó vallási hagyományban és a vallási mozgalmakban, így a chaszidizmusban is a legmélyebb nyomokat hagyó álmessiás, - egy kereskedő, Mordecháj C’vi fiaként született Szmirnában (ma Izmír, Törökország). Születésének napja (Áv hó 9.) szombatra esett. Tanulmányait a korabeli Közel-Kelet híres mestereinek irányítása mellett, Szmirnában végezte. Tizennyolc éves korában elnyerte a cháchám (chákhám, héb. bölcs; a sz’fárd rabbik elnevezése, címzése) tisztséget. Ez után Görögországban, Trákiában vándorolt, ahol két esztendőt is eltöltött. Hosszabb látogatást tett Szalonikiben, Konstantinápolyban, Jeruzsálemben, majd bejárta Egyiptomot.


1642. és 1648. között elvonultságban, szinte remete-életet élt., bár ebben az időben két házasságot is kötött Szmirnában, amelyek válással végződtek. 1664. március 31-én feleségül vette Szárát, az 1648-49.-i, Ukrajnában kitört, Hmelnyicki-féle vérengzésben szüleit veszített leányt.


Egy évvel később megismerkedett a Gázai Nátánnal, akit „prófétájának” tekintett. A Gázai Nátán, eredeti nevén: Ávráhám Nátán ben Elisá Chájjim Ásk’názi (1643-1680) a kabbalát tanulmányozta, az aszkézist gyakorolta és kapcsolatot, párbeszédet hozott létre a holt lelkekkel. Szülei Lengyelországból (vagy Németországból) vándoroltak a Szentföldre, ahol letelepedtek. Nátán Jeruzsálemben született.


1665-ben látomása volt, amelyben megjelent előtte Isten, és a nap további részében ott tartózkodott, vele volt. Egész idő alatt megváltozott tudatállapotban, transzban volt. Feljegyezték róla, hogy e rendkívüli tudatállapot során a haja égnek állt, a lábai remegtek. E látomása folyamán, a transz állapotában egy angyal kinyilatkoztatta neki, hogy a messiási kor eljövetelének küszöbén állnak.


A Gázai Nátán terjesztette, tette köztudottá, hogy Sábbátáj C’vi a messiás. Sábbátáj C’vi kijelentette, hogy ő a Messiás, Dávid fia. Azt is hirdette, hogy egy lengyel zsidó képében, akit a kozákok meggyilkoltak, előtte járt egy messiás, Joszéf (József) fia. Bár tevékenységével, messiási szédelgésének kezdetén, a Szmirnában székelő Bét Din kiközösítette, Gázai Nátán hűséges és nagyhatású segítségével, folytatta messiási kiáltványainak és nyilatkozatainak közre adását, amelyekben kitartott, és hirdette ama igényét, hogy ő Izrael oly régen várt megmentője, aki hamarosan érvénybe lépteti Izrael királyságát, Jeruzsálemben.





Sábbátáj C’vi mindent megtett, hogy elnyerje a lengyel zsidóság támogatását, akiknek szenvedéseit, fogadalma szerint, meg szándékozott torolni. Mozgalma erős gyökereket eresztett és hihetetlen gyorsasággal terjedt. Elkötelezett híveivé váltak a Levante (a Földközi tenger keleti medencéjének partvidéke) zsidósága, különösen a marranusok és azok leszármazottai. Sábbátáj C’vi feltűnése egymástól távoli közösségekben, Londontól Marokkóig, szárnyaló reményeket keltett. Példaként említhetjük Glückel von Hameln (1646-1724), a visszaemlékezései révén ma is élő hírnévre szert tett, Németországban, főleg Hamburgban élt és alkotott zsidó társasági nőt, aki emlékirataiban (Glikl Hameln emlékiratai. Ford.: Jólesz László. Bp. 2001, Athenaeum 2000. p. 40.) megörökítette Sábbátáj C’vi nem mindennapi hatását, és a körülötte kelt mérhetetlen rajongást. Olyan mérvű „örömről” beszél, „amelyet szavakban nem lehet kifejezni.”





Sábbátáj C’vi 1665. december 30-án elindult Konstantinápolyba. Az újsüttetű török fővárosban azonban nem sokkal megérkezése után a török hatóságok elfogták és bebörtönözték. Azzal vádolták, hogy felkelést szervez az Ottomán Birodalom ellen. A Gallipoli félszigeten lévő Abüdosz börtönébe zárták, majd később átszállították Adriánopoliszba. 1666. szeptember 16-án választás elé állították: felveszi az iszlám-hitet, vagy halálra ítélik és kivégzik. Sábbátáj C’vi a török turbánt választotta a mártír sors helyett, és Áziz Mehmed Effendi néven, vagy a Kápici Bási (a palota kapujának őre) megtisztelő címen vált ismertté. Adrianopoliszban és Konstantinápolyban élt 1672-ig, amikor nem ismert okból az albániai Dulcigoba száműzték. Amikor 1674-ben felesége, Szárá meghalt, feleségül vette a Szalonikibe való Joszéf Filosz leányát, Esztert. Sábbátáj C’vi, aki már nem hirdette, hogy ő a messiás, de híveinek többsége kitartott mellette, 1676. szeptember 17-én, Jom Kippur beköszöntekor halt meg.





Mint mondottuk, hitehagyása ellenére híveinek többségét maga mögött tudhatta. Ezek ésszerű és a szükség által kényszerített lépésnek tartották részéről az iszlám felvételét, valamint a messiási létének további elhallgatását, amit végső célja, az elnyomott zsidóság megszabadítása, valamint a gonosz fogságába került szent szikrák visszaszerzéséért szükségesnek tekintettek. Úgy tartották és hirdették, hogy az által, hogy magára vette az iszlámot, Sábbátáj C’vi valójában leszállt abba a szférába és személyében újra megvívja a két vallás közötti hajdankori küzdelmet.


Halála után követőinek, híveinek jelentős része továbbra is messiásnak tekintette, és hirdette, hogy Sábbátáj C’vi az eljött messiás.


A galiciai Jakob Leibovics Frank (1726-1791) keveredett a Sábbáteánusok között a legnagyobb hírre, helyesebben, ő lett a Sábbáteánus utókor leghírhedtebb személyisége. Frank saját személyét jelölte Sábbátáj C’vi utódjául és önmagát nyilvánította messiásnak. A korábbi misztikus rítusok és eszmefuttatások helyét Frank irányításával orgia-jellegű kicsapongások vették át. A zsidó népességre csekélyebb befolyással, jelentéktelenebb hatással volt, mint messianisztikus elődei. A többség megkönnyebbüléssel fogadta, amikor Jakob Frank és közvetlen követői 1759. februárjában elhagyták a zsidó vallást és felvették a kereszténységet.


A Bá’ál Sém Tov (a Best), a chaszidizmus megszervezője, Sábbátáj C’viről szólva úgy nyilatkozott, hogy a „szentség szikrája” parázslott benne, de a sátán kelepcébe csalta, s ott fogva tartotta (Sivchei Há-Best, 66.mese.) A chászid legenda elmondja, hogy a Best halálát a Sábbátáj C’vi ellen folytatott szellemi küzdelem okozta. A legenda azt is tudni véli, hogy Sábbátáj C’vi megjelent a Best egyik álmában.


Nem rendelkezünk meggyőző adattal arról, hogy bármiféle kapcsolat, vagy valamiféle közeledés lett volna a Sábbáteánusok és a chászid mozgalom között. Közismert tény azonban, hogy Sábbátáj C’vi neve amikor csak előfordul a Sivchei Há-Best (a Bá’ál Sém Tov mesés, legendés élettörténete) lapjain, a „töröltessék ki a neve” formula követi (Sivchei Há-Best, 41, 64, 66. mese.) Chászid tisztségviselőket (pl. a bisevi sochet /sakter/) megfosztottak tisztségüktől, amiért Sábbátáj C’vi szektáját támogatták (Sivchei Há-Best, 177.mese.)


Az ismert Chemdát Há-Jámim cím könyvet, amely Izmirben (Szmirna) jelent meg első ízben 1731-32-ben, a Best betiltotta, mert - szerinte - Sábbáteánus jellege volt (Sivchei Há-Best, 64. mese.)


Érdekességként említjük, hogy még a XIX. század derekán Morvaországban (Morava) és Csehországban, illetve az Osztrák-Magyar Monarchia más területein is megtalálhatók voltak a Sábbáteánus csoportosulások. Ezek egyikével, Morvaországban, Lőw Lipót, a magyarországi zsidó vallási modernizálás előharcosa, a magyarosodás ügyének elkötelezett felkarolója, ifjúkorában kapcsolatba került (. Visszaemlékezéseiben leírja, hogy e messianisztikus, „eretnek” csoportok lelkesen támogatták a vallási reformokat, a vallási modernizációt kereső áramlatokat. Egy másik magyar vonatkozású adatot is feljegyzett a história, mégpedig Chorin Áron, aradi főrabbiról, a magyarországi reform-gondolkodás és reform mozgalmak atyjáról, aki ifjúkorában tagja volt Prágában egy Sábbáteánus körnek ((.


 Meg kell azonban jegyeznünk, hogy a zsidó történeti irodalom egyéb forrásban nem tesz említést a Sábbáteánusok (akár korabeli, akár újabbkori) és a „racionalista”, modernizációt kereső, vagy a reform felé hajló irányzatok közötti kapcsolatról.








( Scholem, Gershom: Major trends in Jewish Mysticism. London, 1971, Thames ( Hudson, p. 301.
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Tizennyolc éves korában elnyerte a cháchám (chákhám, héb. bölcs; a sz’fárd rabbik elnevezése, címzése) tisztséget. Ez után Görögországban, Trákiában vándorolt, ahol két esztendőt is eltöltött. Hosszabb látogatást tett Szalonikiben, Konstantinápolyban, Jeruzsálemben, majd bejárta Egyiptomot.
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1665-ben látomása volt, amelyben megjelent előtte Isten, és a nap további részében ott tartózkodott, vele volt. Egész idő alatt megváltozott tudatállapotban, transzban volt. Feljegyezték róla, hogy e rendkívüli tudatállapot során a haja égnek állt, a lábai remegtek. E látomása folyamán, a transz állapotában egy angyal kinyilatkoztatta neki, hogy a messiási kor eljövetelének küszöbén állnak.


A Gázai Nátán terjesztette, tette köztudottá, hogy Sábbátáj C’vi a messiás. Sábbátáj C’vi kijelentette, hogy ő a Messiás, Dávid fia. Azt is hirdette, hogy egy lengyel zsidó képében, akit a kozákok meggyilkoltak, előtte járt egy messiás, Joszéf (József) fia. Bár tevékenységével, messiási szédelgésének kezdetén, a Szmirnában székelő Bét Din kiközösítette, Gázai Nátán hűséges és nagyhatású segítségével, folytatta messiási kiáltványainak és nyilatkozatainak közre adását, amelyekben kitartott, és hirdette ama igényét, hogy ő Izrael oly régen várt megmentője, aki hamarosan érvénybe lépteti Izrael királyságát, Jeruzsálemben.





Sábbátáj C’vi mindent megtett, hogy elnyerje a lengyel zsidóság támogatását, akiknek szenvedéseit, fogadalma szerint, meg szándékozott torolni. Mozgalma erős gyökereket eresztett és hihetetlen gyorsasággal terjedt. Elkötelezett híveivé váltak a Levante (a Földközi tenger keleti medencéjének partvidéke) zsidósága, különösen a marranusok és azok leszármazottai. Sábbátáj C’vi feltűnése egymástól távoli közösségekben, Londontól Marokkóig, szárnyaló reményeket keltett. Példaként említhetjük Glückel von Hameln (1646-1724), a visszaemlékezései révén ma is élő hírnévre szert tett, Németországban, főleg Hamburgban élt és alkotott zsidó társasági nőt, aki emlékirataiban (Glikl Hameln emlékiratai. Ford.: Jólesz László. Bp. 2001, Athenaeum 2000. p. 40.) megörökítette Sábbátáj C’vi nem mindennapi hatását, és a körülötte kelt mérhetetlen rajongást. Olyan mérvű „örömről” beszél, „amelyet szavakban nem lehet kifejezni.”





Sábbátáj C’vi 1665. december 30-án elindult Konstantinápolyba. Az újsüttetű török fővárosban azonban nem sokkal megérkezése után a török hatóságok elfogták és bebörtönözték. Azzal vádolták, hogy felkelést szervez az Ottomán Birodalom ellen. A Gallipoli félszigeten lévő Abüdosz börtönébe zárták, majd később átszállították Adriánopoliszba. 1666. szeptember 16-án választás elé állították: felveszi az iszlám-hitet, vagy halálra ítélik és kivégzik. Sábbátáj C’vi a török turbánt választotta a mártír sors helyett, és Áziz Mehmed Effendi néven, vagy a Kápici Bási (a palota kapujának őre) megtisztelő címen vált ismertté. Adrianopoliszban és Konstantinápolyban élt 1672-ig, amikor nem ismert okból az albániai Dulcigoba száműzték. Amikor 1674-ben felesége, Szárá meghalt, feleségül vette a Szalonikibe való Joszéf Filosz leányát, Esztert. Sábbátáj C’vi, aki már nem hirdette, hogy ő a messiás, de híveinek többsége kitartott mellette, 1676. szeptember 17-én, Jom Kippur beköszöntekor halt meg.





Mint mondottuk, hitehagyása ellenére híveinek többségét maga mögött tudhatta. Ezek ésszerű és a szükség által kényszerített lépésnek tartották részéről az iszlám felvételét, valamint a messiási létének további elhallgatását, amit végső célja, az elnyomott zsidóság megszabadítása, valamint a gonosz fogságába került szent szikrák visszaszerzéséért szükségesnek tekintettek. Úgy tartották és hirdették, hogy az által, hogy magára vette az iszlámot, Sábbátáj C’vi valójában leszállt abba a szférába és személyében újra megvívja a két vallás közötti hajdankori küzdelmet.


Halála után követőinek, híveinek jelentős része továbbra is messiásnak tekintette, és hirdette, hogy Sábbátáj C’vi az eljött messiás.


A galiciai Jakob Leibovics Frank (1726-1791) keveredett a Sábbáteánusok között a legnagyobb hírre, helyesebben, ő lett a Sábbáteánus utókor leghírhedtebb személyisége. Frank saját személyét jelölte Sábbátáj C’vi utódjául és önmagát nyilvánította messiásnak. A korábbi misztikus rítusok és eszmefuttatások helyét Frank irányításával orgia-jellegű kicsapongások vették át. A zsidó népességre csekélyebb befolyással, jelentéktelenebb hatással volt, mint messianisztikus elődei. A többség megkönnyebbüléssel fogadta, amikor Jakob Frank és közvetlen követői 1759. februárjában elhagyták a zsidó vallást és felvették a kereszténységet.


A Bá’ál Sém Tov (a Best), a chaszidizmus megszervezője, Sábbátáj C’viről szólva úgy nyilatkozott, hogy a „szentség szikrája” parázslott benne, de a sátán kelepcébe csalta, s ott fogva tartotta (Sivchei Há-Best, 66.mese.) A chászid legenda elmondja, hogy a Best halálát a Sábbátáj C’vi ellen folytatott szellemi küzdelem okozta. A legenda azt is tudni véli, hogy Sábbátáj C’vi megjelent a Best egyik álmában.


Nem rendelkezünk meggyőző adattal arról, hogy bármiféle kapcsolat, vagy valamiféle közeledés lett volna a Sábbáteánusok és a chászid mozgalom között. Közismert tény azonban, hogy Sábbátáj C’vi neve amikor csak előfordul a Sivchei Há-Best (a Bá’ál Sém Tov mesés, legendés élettörténete) lapjain, a „töröltessék ki a neve” formula követi (Sivchei Há-Best, 41, 64, 66. mese.) Chászid tisztségviselőket (pl. a bisevi sochet /sakter/) megfosztottak tisztségüktől, amiért Sábbátáj C’vi szektáját támogatták (Sivchei Há-Best, 177.mese.)


Az ismert Chemdát Há-Jámim cím könyvet, amely Izmirben (Szmirna) jelent meg első ízben 1731-32-ben, a Best betiltotta, mert - szerinte - Sábbáteánus jellege volt (Sivchei Há-Best, 64. mese.)


Érdekességként említjük, hogy még a XIX. század derekán Morvaországban (Morava) és Csehországban, illetve az Osztrák-Magyar Monarchia más területein is megtalálhatók voltak a Sábbáteánus csoportosulások. Ezek egyikével, Morvaországban, Lőw Lipót, a magyarországi zsidó vallási modernizálás előharcosa, a magyarosodás ügyének elkötelezett felkarolója, ifjúkorában kapcsolatba került (. Visszaemlékezéseiben leírja, hogy e messianisztikus, „eretnek” csoportok lelkesen támogatták a vallási reformokat, a vallási modernizációt kereső áramlatokat. Egy másik magyar vonatkozású adatot is feljegyzett a história, mégpedig Chorin Áron, aradi főrabbiról, a magyarországi reform-gondolkodás és reform mozgalmak atyjáról, aki ifjúkorában tagja volt Prágában egy Sábbáteánus körnek ((.
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Mint mondottuk, hitehagyása ellenére híveinek többségét maga mögött tudhatta. Ezek ésszerű és a szükség által kényszerített lépésnek tartották részéről az iszlám felvételét, valamint a messiási létének további elhallgatását, amit végső célja, az elnyomott zsidóság megszabadítása, valamint a gonosz fogságába került szent szikrák visszaszerzéséért szükségesnek tekintettek. Úgy tartották és hirdették, hogy az által, hogy magára vette az iszlámot, Sábbátáj C’vi valójában leszállt abba a szférába és személyében újra megvívja a két vallás közötti hajdankori küzdelmet.


Halála után követőinek, híveinek jelentős része továbbra is messiásnak tekintette, és hirdette, hogy Sábbátáj C’vi az eljött messiás.


A galiciai Jakob Leibovics Frank (1726-1791) keveredett a Sábbáteánusok között a legnagyobb hírre, helyesebben, ő lett a Sábbáteánus utókor leghírhedtebb személyisége. Frank saját személyét jelölte Sábbátáj C’vi utódjául és önmagát nyilvánította messiásnak. A korábbi misztikus rítusok és eszmefuttatások helyét Frank irányításával orgia-jellegű kicsapongások vették át. A zsidó népességre csekélyebb befolyással, jelentéktelenebb hatással volt, mint messianisztikus elődei. A többség megkönnyebbüléssel fogadta, amikor Jakob Frank és közvetlen követői 1759. februárjában elhagyták a zsidó vallást és felvették a kereszténységet.


A Bá’ál Sém Tov (a Best), a chaszidizmus megszervezője, Sábbátáj C’viről szólva úgy nyilatkozott, hogy a „szentség szikrája” parázslott benne, de a sátán kelepcébe csalta, s ott fogva tartotta (Sivchei Há-Best, 66.mese.) A chászid legenda elmondja, hogy a Best halálát a Sábbátáj C’vi ellen folytatott szellemi küzdelem okozta. A legenda azt is tudni véli, hogy Sábbátáj C’vi megjelent a Best egyik álmában.


Nem rendelkezünk meggyőző adattal arról, hogy bármiféle kapcsolat, vagy valamiféle közeledés lett volna a Sábbáteánusok és a chászid mozgalom között. Közismert tény azonban, hogy Sábbátáj C’vi neve amikor csak előfordul a Sivchei Há-Best (a Bá’ál Sém Tov mesés, legendés élettörténete) lapjain, a „töröltessék ki a neve” formula követi (Sivchei Há-Best, 41, 64, 66. mese.) Chászid tisztségviselőket (pl. a bisevi sochet /sakter/) megfosztottak tisztségüktől, amiért Sábbátáj C’vi szektáját támogatták (Sivchei Há-Best, 177.mese.)


Az ismert Chemdát Há-Jámim cím könyvet, amely Izmirben (Szmirna) jelent meg első ízben 1731-32-ben, a Best betiltotta, mert - szerinte - Sábbáteánus jellege volt (Sivchei Há-Best, 64. mese.)


Érdekességként említjük, hogy még a XIX. század derekán Morvaországban (Morava) és Csehországban, illetve az Osztrák-Magyar Monarchia más területein is megtalálhatók voltak a Sábbáteánus csoportosulások. Ezek egyikével, Morvaországban, Lőw Lipót, a magyarországi zsidó vallási modernizálás előharcosa, a magyarosodás ügyének elkötelezett felkarolója, ifjúkorában kapcsolatba került (. Visszaemlékezéseiben leírja, hogy e messianisztikus, „eretnek” csoportok lelkesen támogatták a vallási reformokat, a vallási modernizációt kereső áramlatokat. Egy másik magyar vonatkozású adatot is feljegyzett a história, mégpedig Chorin Áron, aradi főrabbiról, a magyarországi reform-gondolkodás és reform mozgalmak atyjáról, aki ifjúkorában tagja volt Prágában egy Sábbáteánus körnek ((.


 Meg kell azonban jegyeznünk, hogy a zsidó történeti irodalom egyéb forrásban nem tesz említést a Sábbáteánusok (akár korabeli, akár újabbkori) és a „racionalista”, modernizációt kereső, vagy a reform felé hajló irányzatok közötti kapcsolatról.








( Scholem, Gershom: Major trends in Jewish Mysticism. London, 1971, Thames ( Hudson, p. 301.


(( ibid. p. 304.








Slomo Kohen





Mi a kasrusz�?





A kasrusz magába foglalja az összes zsidó étkezési törvényt. Minden élelmiszer, amely megfelel a kósersági szabályoknak, ehető, vagyis kóser, amely viszont nem alkalmas, az tiltott, vagyis tréfli, még akkor is, ha kóser edényben készült. Tréfli az is, ami megfelelő, kóser alapanyagból készült ugyan, de tréfli edényben főtt.


Ez a két, egymással szorosan összefüggő zsidó kifejezés (kóser és tréfá) a héberből ered: a kóser alkalmas jelentéssel bír, míg a tréfá eredetileg vadállat által széttépett, s így fogyasztásra nem alkalmas húst jelentett. Manapság minden nem kóser módon levágott állat húsa, sőt minden egyéb alkalmatlan étel tréflinek tekinthető. Az elhullott állat húsa (héberül nevéló: dög) még ennél is szigorúbb elbírálás alá esik, mert a zsidó embernek áruba sem szabad azt bocsátania. A kóser háztartásnak, és ezen belül főként a kóser húsnak, a zsidó vallástörvény szerint voltaképpen három előfeltétele van. 


								                             	(folyt.köv.)





Nagy meglepetés ért bennünket csütörtökön reggel, mert két olyan barátunk és állandó imádkozó társunk jelent meg, akik régen voltak közöttünk. Ez úton szeretnénk sok szeretettel és tisztelettel köszönteni Domán Laci bácsit, aki néhány hónapot Izraelben töltött unokája társaságában.  Szintén ezen a reggelen jött első alkalommal ismét Eliezer Slomovics professzor, aki otthon Izraelben tartózkodott tavaly nyár óta. Egyedül érkezett, mert a felesége gyengélkedik, kívánunk Neki röfuó sölémót. Várjuk az élmény beszámolókat, amelyek mindig érdekesek.








ILLEM AZ ÉTKEZÉSBEN I.





A zsidó illemtan felöleli az étkezés előtti, alatti és utáni ildomos viselkedés mikéntjét. Hol egyen az ember, és hol ne (pl. ne egyen az utcán, mert „ezzel hasonlatossá válik a kutyához” /Kiddusin 40, b/), mit egyen és mennyit – mindez kiderül a Bölcsek tanításából vagy személyes, példaértékű viselkedéséből.


Általános jellegű útmutatásként azt lehet mondani, hogy a zsidó etika elítéli a nyakló nélküli, öncélú zabálást, és az evést a létfenntartás szükséges velejárójának tartja. Ezt nem kell aszketikus önsanyargatásnak tekinteni – a modern vallásos chaszid gondolkodás elveti az önként vállalt böjtöket, amelyek nem Tóra-i eredetűek, és nem a Bölcseink rendelték el őket egy-egy tragikus történelmi esemény emlékére. (Tórai böjt a Jom Kippur, a tragikus történelmi események emlékére évente öt böjtnapot tartunk.)


Ugyanakkor egy népszerű körülírást követve azt lehet mondani, hogy aki a zsidó etika szerint rendezi be az életét, az „azért eszik, hogy éljen, és nem azért él, hogy egyen”. A zsidóság nem ismeri el a lucullusi örömök okozta élvhajhász életvitel létjogosultságát – nem azért, mert a kóser konyha ezt lehetelenné teszi, mint ahogy sokan gondolnák –,  hanem elvi okokból.


A dolog érdekességéhez tartozik, és igencsak megnehezíti, hogy ezek az előírások elszórtan vannak jelen a Talmudokban. A Sulchán Áruchban a kézmosás és étkezési törvények és rendeletek között van egy fejezet, amelynek címe: Hogyan viselkedjék az ember az étkezésnél? 


Ez a fejezet tárgyalja az étkezési illemet, beleértve olyan dolgokat is, amelyek nem csak fehér asztal mellett érvényesek (pl. „ne mérgelődjőn/dühöngjön valaki étkezés közben”). A Sulchán Áruch szövegét körülvevő kommentárok kiegészítik a bekezdésekben említett utasításokat a Talmudokban fellelhető hasonló értelmű tanításokkal. Gyakran nem könnyű megállapítani, hol végződik az alapvető illem, és hol kezdődik a vallásetikai utasítás. Sokszor a kettő egybeolvad, eggyé válik. 








Szombat bejövetele és kimenete:


febr. 25. péntek       17,04 (be)


febr. 26. szombat    18,10 (ki) márc. 4. péntek       17,14 (be) márc. 5. szombat    18,19 (ki)








IDŐSEK KLUBJA


    Kedd             15 – 17


Csütörtök     15 – 17





TEMPLOMI IMAIDŐK Február 25. - Március 4. között.   


                                              reggel          este


   25. péntek		7	  17,00


   26. szombat		8	  17,00


   27. vasárnap	8	  17,30    


   28. hétfő		7	  17,30


     1. kedd		7	  17,30


     2. szerda		7	  17,30


     3. csütörtök	7	  17,30


     4. péntek		7	  17,30








A JÖVEDELEMADÓJA 1 -1 %-ÁT, AMENNYIBEN KÖZÖSSÉGÜNKET SZERETNÉ TÁMOGATNI, AZ ALÁBBI ADÓSZÁMOKRA TUDJA ÁTUTALNI:


TALMUD TÓRA ALAPÍTVÁNY:


197 00289 – 2 – 42


MAZSIHISZ:


0358








 Talmud –Tóra oktatás


2005. február 27. vasárnap


 9,00 –    9,20   előkészítő        


 9,20 –  10,10  valláselmélet


 10,15 – 11,00 kezdő és haladó héber nyelvoktatás.


    





ESEMÉNYEK





Február 18.-án pénteken a Scheiber Sándor iskola 7. osztályos tanulói, 14 fiú és 5 leány, Várnai Ágnes osztályfőnök vezetésével résztvettek a Szombatköszöntőn és az utána tartott kidduson. Streit Sándor elnök köszöntötte, és ismételt látogatásra hívta meg őket. Terveink között szerepel, hogy rendszeresen meghívunk egy-egy osztályt az iskolából, hogy megismerjék a templomi szokásokat, imákat. Természetesen mindenki bármikor látogathatja templomunkat.





*   *   *





Az IDŐSEK KLUBJA szeretettel meghívja közösségünk tagjait Március 1.-én kedden a Szépművészeti Múzeumba való látogatásra. Találkozás: 14 órakor a Múzeum bejárata előtt. A Múzeum látogatásán való részvétel ingyenes! 











                  MORDECHAJ





Csak egy szó, csak egy név.


Ki volt Mordechaj, és mi az üzenete, az utána jövő századok részére? Mordechaj zsidó férfi volt, olvassuk az ESZTER KÖNYVÉBEN. Okos művelt igaz ISTEN félő ember volt. 


Honnan tudjuk, hogy I-ten félő volt?


Amikor az uralkodó Ahasvéros /Xerxes/ magas méltóságra emelte hivatalnokát, Hámánt, azt követelte, hogy mindenki boruljon le elötte. Mordechaj nem tette, de nem a hivatali méltóság miatt, hanem Hámán nyakában viselt amulett bálvány miatt. Ezzel a lépéssel, hogy nem borul le Hámán előtt, meggyűlöli.  Rajta keresztül az egész zsidó népet, és úgy dönt, kiirtja a zsidóságot, mert ez a nép nyakas és nem adja meg a tiszteletet. 


Honnan tudjuk, hogy okos volt Mordechoj?


Mikor tudomására jutott, hogy két személy az uralkodó életére tör, azonnal szól ESZTERNEK a KIRÁLYNŐNEK, és így megmenti Ahasvérost, a bűnösök elnyerik méltó büntetésüket, és a történet belekerül a KÖNYVBE. A könyv később fontos szerephez jut, egy álmatlan éjszakán.


Ezen az éjszakán az uralkodót kerülte az álom, és kérte, hogy hozzák elé a KÖNYVET, és olvassák föl elejétől. Mikor ahhoz a részhez, érkeznek melyben az áll, hogy MORDECHAJ miképpen mentette meg Ahasvérost, az uralkodó megkérdezte, hogy mivel lett megmentője megjutalmazva. A válasz az volt: nem történt jutalmazás.   


Folytatás a következő számban.


                                                              Weisz Ferenc


                                                                  főkántor





VICC SAROK


A gyerekek apjuk foglalkozásával hencegnek az iskolában, persze felnagyítva, megszépítve. 


A szegény szabó gyereke divatszalon-tulajdonosnak mondja apját, a suszter gyereke pedig cipőgyárosnak. Móricka, a kántor fia így tromfol rájuk:


 - Az én apám pedig dizőz a Rumbach utcai katedrálisban!





Kiadja: Nagyfuvaros utcai Templomkörzet.  ( Budapest. 1084 Nagyfuvaros utca 4.  ( 334 27 31


( nagyfuvaros@freemail.hu








